Sygn. akt ITI Nsm 44/20

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2021 roku

Sad Rejonowy w Nakle nad Noteciq III Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Sadu Rejonowego Wojciech Kokocinski

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2021 roku w Nakle nad Notecig

na posiedzeniu niejawnym sprawy

z urzedu

zudzialem K. O, H. G, A. R. (1) i A. R. (2) oraz Prokuratora

o pozbawienie K. O. i H. G. wladzy rodzicielskiej nad maloletnia W. G. (1) oraz sprawy z urzedu
zudziatem K. O., A. R. (1) i A. R. (2) oraz Prokuratora

o pozbawienie K. O. wladzy rodzicielskiej nad maloletnim J. M.

postanawia

1. pozbawi¢ H. G. ur. (...) w N. syna M. i W. i K. O. ur. (...) w N. corke J. i M. wladzy rodzicielskiej nad maloletnig
corka W. G. (1) ur. (...) w S. oraz pozbawi¢ K. O. wladzy rodzicielskiej nad maloletnim synem J. M. ur. (...) w W. i
umiesSci¢ maloletnich W. G. (1) oraz J. M. w rodzinnej pieczy zastepczej - niezawodowej rodzinie zastepczej A. R. (1)
ur. (...) w L. corki J. i E. oraz A. R. (2) ur. (...) w K. syna B. i A., malzonkow zam. (...) gm. K., ktérych zobowigza¢ do
skladania sprawozdan z powierzonej pieczy nad dzie¢mi co 6 miesiecy, a termin pierwszego sprawozdania wyznaczy¢
na dzien 1 lutego 2022 roku;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecig na rzecz adwokata D. L. kwote 295,20 zi
(dwiescie dziewieédziesiat pie¢ ztotych dwadzieécia groszy) tytutem kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
uczestniczce K. O. z urzedu;

3. stwierdzi¢, ze kazdy z uczestnikow ponosi pozostale koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Sedzia Sadu Rejonowego Wojciech Kokocinski

Sygn. akt: III Nsm 44/20

UZASADNIENIE

W dniu 14 lutego 2020 r. Miejsko-Gminny Oérodek Pomocy (...) w Mroczy zlozyl wniosek do tu. Sadu o wglad w
sytuacje rodziny K. O. z uwagi na podejrzenie stosowania przemocy fizycznej wobec maloletnich dzieci. W dniu 16
lutego 2020 roku K. O. zostala tymczasowo aresztowana pod zarzutem znecania sie nad maloletnimi dzie¢mi, a w dniu
17 lutego 2020 roku informacje o maltretowaniu maloletniego J. O. nadestat do Sadu takze Szpital im. (...) w B..

Sad po zapoznaniu sie z w/w informacjami i wywiadem kuratora sadowego postanowieniem z dnia 18 lutego 2020
r. wszczal z urzedu postepowanie o pozbawienie K. O. i H. G. wladzy rodzicielskiej nad ich maloletnig corka W. G.
(1) oraz o pozbawienie K. O. wladzy rodzicielskiej nad maloletnim J. O. i tego samego dnia wydal postanowienie
o tymczasowym umieszczeniu maloletnich dzieci w rodzinnej pieczy zastepczej a do udzialu w sprawie zglosil sie
Prokurator Prokuratury Rejonowej w Nakle nad Notecia. Z uwagi na ustalenie ojcostwa wobec maloletniego J. O. do



sprawy w dniu 1 lutego 2021 roku zostal wezwany ojciec dziecka P. M., ktéry o§wiadczeniem z dnia 6 maja 2021 roku
zrzekl sie wszelkich praw do dziecka. Ostatecznie jako kandydaci do pelienia na stale pieczy zastepczej nad dzie¢mi
zostali wskazani A. R. (1) oraz A. R. (2) i postanowieniem z dnia 9 czerwca 2021 roku Sad wezwal ich do udzialu w
sprawie.

Prokurator w toku postepowania wniost o pozbawienie uczestnikow K. O. i H. G. wladzy rodzicielskiej nad maloletnia
W. G. (1) oraz o pozbawienie K. O. wladzy rodzicielskiej wobec maloletniego J. M. i umieszczenie dzieci w pieczy
zastepczej u malzonkow R..

Uczestniczka K. O. sprzeciwila sie pozbawieniu jej wladzy rodzicielskiej nad dzie¢mi.

Uczestnik H. G. nie zajal stanowiska w sprawie i w ogoéle nie bral udzialu w postepowaniu (nie stawit sie na rozprawe,
nie zlozyl Zadnych wyjaénien na piSmie).

Uczestnicy A. i A. malzonkowie R. wniesli o umieszczenie u nich maloletnich dzieci na stale w ramach niezawodowe;j
rodziny zastepczej.

Sad ustalit i zwazyl, co nastepuje.

Maloletnia W. G. (1) ur. (...) w S. jest dzieckiem uczestnikéw K. O. i H. G.. Z uwagi na nieprawidlowosci w opiece
nad dzieckiem i zaniedbania ze strony uczestnikow Sad Rejonowy w Nakle nad Notecig postanowieniem z dnia 5
pazdziernika 2017 r. w sprawie I. N. 128/17 ograniczyl K. O. i H. G. wladze rodzicielska nad maloletnia W. G. (1)
poprzez poddanie wykonywania tej wladzy stalemu nadzorowi kuratora sadowego, zobowigzanie uczestnikow do
pracy z asystentem rodziny przy o$rodku pomocy spolecznej wlasciwym dla miejsca zamieszkania uczestnikow oraz
poprzez zobowiazanie uczestnika H. G. do podjecia leczenia odwykowego z uzaleznienia od alkoholu. Maloletni J. M.
ur. (...) w W. jest dzieckiem K. O. i P. M.. Na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecia z dnia 9 grudnia
2020 r. w sprawie III RC 134/19 ustalono ojcostwo P. M. wobec maloletniego J. oraz zasadzono od niego na rzecz
maloletniego dziecka alimenty w kwocie 500 zl miesiecznie, platne do rak opiekunéw zastepczych. Wyrok nie zawiera
rozstrzygniecia odno$nie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim J. M.. P. M. nie interesowal sie sytuacja swojego syna,
nie utrzymywal z matoletnim zadnych kontaktéow a o§wiadczeniem zlozonym w dniu 6 maja 2021 roku przed Sadem
Rejonowym w Nakle nad Notecia w sprawie I. N. 44/20 zrzekl sie wszelkich praw do maloletniego J. M. wyrazajac
zgode na jego przysposobienie w przyszlo$ci bez wskazania osoby przysposabiajacego. Sad Rejonowy w Nakle nad
Notecig postanowieniem z dnia 13 listopada 2019 r. w sprawie I. N. 274/19 ograniczyl K. O. wladze rodzicielska
nad maloletnim synem J. poprzez poddanie wykonywania tej wladzy stalemu nadzorowi kuratora sadowego oraz
zobowigzanie uczestniczki do pracy z asystentem rodziny przy o§rodku pomocy spotecznej wlasciwym dla miejsca jej
zamieszkania, z uwagi na niewlasciwe funkcjonowanie K. O. i zagrozenie dobra dziecka.

Dowdd: zeznania uczestniczki K. O. /k.360 akt/;

zeznania Swiadka M. M. (2) /k.359-359v akt/;

zeznania Swiadka W. G. (2) /k.359v akt/;

sprawozdanie z wywiadu §rodowiskowego przeprowadzonego w miejscu
zamieszkania K. O. /k.17-24, 37-44, 99-100 akt/;

informacje z systemu PESEL-SAD dotyczace K. O.i H. G.

/k.27-28 akt/;

informacje z systemu PESEL-SAD dotyczace maloletnich dzieci /k.29-35 akt/;



sprawozdanie z wywiadu §rodowiskowego przeprowadzonego w miejscu pobytu
H. G. /k.93-95 akt/;

odpis wyroku Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecig z dnia 9 grudnia 2020 roku
w sprawie III RC 134/19 /k.223 akt/;

o$wiadczenie P. M. o zrzeczeniu sie praw do maloletniego J.

0.-M. /k.266 akt/;

akta ITII Opmk 9/17 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecia;

akta ITI Opmk 20/17 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecig.

K. O. na poczatku 2018 roku rozstala sie z H. G. i od tego czasu samotnie wychowywala corke, nastepnie zwigzala
sie z P. M., jednakze krotko po tym jak zaszla w ciaze zwigzek ten sie rozpadl, w styczniu 2019 roku zamieszkata
w Mroczy przy ul. (...), najpierw u swojej siostry A. H., a od czerwca w mieszkaniu R. S., z ktérym zwigzala sie na
stale. Funkcjonowanie uczestniczki od polowy 2019 roku pozornie wygladalo w miare poprawnie, K. O. na co dzien
nie pracowala, zajmowala sie dzie¢mi, nie naduzywala alkoholu, w lokalu byto czysto, dzieci mialy zabezpieczone
podstawowe potrzeby bytowe, asystent rodziny, pracownik socjalny, kurator czy dzielnicowy wizytujacy rodzine nie
zglaszali istotnych zastrzezen odno$énie funkcjonowania uczestniczki, wprawdzie w domu czasami dochodzilo do
awantur ale byly one zwiazane z niewlaciwymi zachowaniami R. S. w zwiazku z naduzywaniem przez niego alkoholu.

Dowdd: zeznania uczestniczki K. O. /k.360 akt/;

zeznania $wiadka K. N. /k.358v akt/,

zeznania $wiadka M. M. (2) /k.359-359v akt/;

zeznania $wiadka W. G. (2) /k.359v akt/;

sprawozdanie z wywiadu §rodowiskowego przeprowadzonego w miejscu
zamieszkania K. O. /k.17-24, 37-44, 99-100 akt/;

akta III Opmk 20/17 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecia.

W dniu 12 lutego 2020 roku (...) w Mroczy otrzymal anonimowa informacje, ze maloletni J. M. ma uraz reki, w
zwigzku z czym pracownik socjalny wraz z asystentem rodziny udali sie do miejsca zamieszkania K. O., gdzie zauwazyli
u dziecka obrzek reki i zasinienie na kostce, na co matka odpowiedziala, Ze chlopiec spadt z 16zeczka i zakleszczyt sobie
noézke w szczebelki. Uczestniczka nie pojechala z dzieckiem do lekarza i nie zastosowala sie do sugestii pracownikow
(...) M. o koniecznoéci zbadania dziecka, czynno$¢ ta byla przez nig odwlekana i dopiero po kolejnych naleganiach i
interwencji kuratora zawodowego, uczestniczka w dniu 14 lutego 2020 roku wieczorem udala z dzieckiem do Szpitala
im. (...) w B., gdzie u maloletniego J. stwierdzono zlamanie konczyn i objawy dziecka maltretowanego, chlopiec zostal
umieszczony w Klinice (...) a uczestniczka oraz jej partner R. S. w dniu 16 lutego 2020 roku zostali tymczasowo
aresztowani pod zarzutem znecania fizycznego i psychicznego nad dzie¢mi. Prowadzone postepowanie karne w
sprawie IT K 128/20 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecia jednoznacznie wykazalo, ze K. O. od grudnia 2019 roku
do 14 lutego 2020 roku dzialajac wspoélnie i w porozumeniu z R. S. znecala sie psychicznie i fizycznie nad maloletnimi
dzie¢miJ. M. i W. G. (1) nieporadnymi z uwagi na wiek w ten sposob, ze bila dzieci po calym ciele, szarpala i izolowata
zamykajac w pokoju, a nadto przykrywatla cale cialo J. O. wraz z glowa i pozostawiala dziecko w ten sposob, przy
czym w nieustalonym blizej okresie spowodowala u syna J. obrazenia ciala w postaci zwichniecia stawu lokciowego
prawego, ztamania przynasady dalszej kosci ramiennej prawej, zlamania przynasady dalszej koéci ramiennej lewej,



zlamania przynasady dalszej koSci promieniowej lewej, ztamania przynasady dalszej ko$ci piszczelowej i strzalkowej
prawej, zlamania przynasady dalszej ko$ci udowej prawej, skutkujace rozstrojem zdrowia na okres powyzej 7 dni a
nastepnie nie zapewnila maloletniemu J. niezwlocznej pomocy lekarskiej narazajac go na bol i cierpienie dzialajac
w ten spos6b w warunkach szczegolnego okrucienstwa. Powyzsze zachowania uczestniczki stanowily przestepstwo z
art. 20782 kk w zb. z art. 15781 kk w zw. z art. 1182 kk, za ktére prawomocnym wyrokiem z dnia 30 czerwca 2020
roku K. O. zostala skazana na kare 6 lat pozbawienia wolno$ci oraz zasadzono od niej na rzecz maloletniej corki W.
zado$céuczynienie w wysoko$ci 1.000 zl a na rzecz syna J. 2.000 zl. K. O. aktualnie odbywa kare w Zakladzie Karnym
w G., koniec kary przypada na dzien 13 lutego 2026 roku, chce utrzymywac kontakt z dzieémi, wysyla do nich listy.

Dowdd: zeznania uczestniczki K. O. /k.360 akt/;

zeznania uczestniczki A. R. (1) /k.360-360v akt/;

zeznania uczestnika A. R. (2) /k.360v akt/;

zeznania S$wiadka K. N. /k.358v akt/;

zeznania Swiadka M. M. (2) /k.359-359v akt/;

zeznania Swiadka W. G. (2) /k.359v akt/;

zawiadomienie KP M. z dnia 16 lutego 2020 roku /k.80 akt/;

odpis postanowienia o tymczasowym aresztowaniu K. O. /k.4 akt/;
zawiadomienie Szpitala im. (...) w B. z dnia 17 lutego 2020 roku
/k.78-79 akt/;

informacja (...) M. z dnia 17 lutego 2020 roku /k.53 akt/;

sprawozdanie z wywiadu §rodowiskowego przeprowadzonego w miejscu
zamieszkania K. O. /k.17-24, 37-44, 99-100 akt/;

dokumentacja z KPP N. dotyczaca czynno$ci w sprawie K.

0.iR.S. /k.59-77 akt/;

sprawozdanie z wywiadu §rodowiskowego przeprowadzonego w miejscu pobytu
H. G. /k.93-95 akt/;

akt oskarzenia przeciwko K. O. /k.118-124 akt/;

ocena sytuacji maloletnich dzieci K. O. przeprowadzona przez

(...) wN. /k.175-181, 190-193, 233-248, 268-272 akt/;

odpis wyroku Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecig z dnia 30 czerwca 2021 roku
w sprawie II K 128/20 /k.196-199 akt/;

akta IT K 128/20 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecia;

akta III Opmk 20/17 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecia.



H. G. od chwili rozstania z K. O. na poczatku 2018 roku w niewielkim zakresie interesowal sie sytuacja swojej
corki W. G. (1), uczestnik caly czas na stale przebywa w Wielkiej Brytanii, sporadycznie odwiedzal maloletnia,
zwykle raz do roku, do momentu umieszczenia dziewczynki w pieczy zastepczej utrzymywal z nig kontakt
poprzez komunikatory internetowe, przekazywal réwniez matce dziecka nalezne alimenty, natomiast w trakcie
przedmiotowego postepowania w ogole nie zainteresowal sie losem corki, jej potrzebami, zaprzestal utrzymywac z nig
jakikolwiek kontakt, nie bierze udzialu w zyciu dziecka, jego wiez z maloletnia W. jest bardzo powierzchowna, ojciec
nie podejmuje zadnych decyzji dotyczacych dziecka, nie pamieta o waznych wydarzeniach w zyciu corki, nie dzwoni
do opiekunéw zastepczych i nie pyta o corke. Uczestnik w przesztoéci naduzywal alkoholu.

Dowdd: zeznania uczestniczki K. O. /k.360 akt/;

zeznania uczestniczki A. R. (1) /k.360-360v akt/;

zeznania uczestnika A. R. (2) /k.360v akt/;

zeznania $wiadka W. G. (2) /k.359v akt/;

sprawozdanie z wywiadu §rodowiskowego przeprowadzonego w miejscu
zamieszkania K. O. /k.17-24, 37-44, 99-100 akt/;

sprawozdanie z wywiadu §rodowiskowego przeprowadzonego w miejscu pobytu
H. G. /k.93-95 akt/;

ocena sytuacji maloletnich dzieci K. O. przeprowadzona przez

(...) wN. /k.175-181, 190-193, 233-248, 268-272 akt/;

akta IT K 128/20 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecia;

akta III Opmk 20/17 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecia.

Maloletni W. G. (1) i J. M. od dnia 18 lutego 2020 roku przebywaja w pieczy zastepczej, aktualnie od konca czerwca
2021 roku u A. i A. malzonkéw R. zamieszkalych w miejscowosci (...) gm. K.. Dzieci bardzo szybko przywigzaly sie
do opiekunéw zastepczych, nie wykazuja szczegélnej tesknoty za rodzicami, wymagaja ciepla, mitosci, przytulania,
boja sie porzucenia przez rodzine zastepcza. W. G. (1) czasami rozmawia na temat matki i przekazuje informacje o
stosowanej przemocy w domu rodzinnym.

Dowdd: zeznania uczestniczki K. O. /k.360 akt/;

zeznania uczestniczki A. R. (1) /k.360-360v akt/;

zeznania uczestnika A. R. (2) /k.360v akt/;

dokumentacja z KPP N. dotyczaca czynnoéci w sprawie K.
0.iR.S. /k.59-77 akt/;

ocena sytuacji maloletnich dzieci K. O. przeprowadzona przez
(...) wN. /k.175-181, 190-193, 233-248, 268-272 akt/;

sprawozdanie z wywiadu §rodowiskowego przeprowadzonego w miejscu



zamieszkania A. i A. malzonkéw R. /k.313 akt/;
akta IT K 128/20 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecia;
akta ITT Opmk 20/17 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecig.

Uczestnicy A. R. (1) i A. R. (2) sa malzenstwem od 12 lat, w pazdzierniku 2021 roku uzyskali kwalifikacje do
pelienia funkcji rodziny zastepczej niezawodowej i zostali wpisani do rejestru rodzin zastepczych (...) w K.
Uczestnicy w listopadzie 2020 roku uzyskali pozytywna opinie kwalifikacyjna na rodzine adopcyjna, odbyli szkolenia
dla kandydatéw do adopcji dziecka, nie posiadaja wlasnych dzieci z przyczyn medycznych. A. R. (1) ma 40 lat, A. R.
(2) ma 36 lat, sg zgodnym malzenstwem, posiadaja wszystkie niezbedne zezwolenia i opinie pozwalajace im peié
funkcje niezawodowej rodziny zastepczej, w ocenie (...) w K. i O$rodka (...) w T. Oddzial we W. sa optymistami,
osobami wrazliwymi na potrzeby dzieci, w sposob wlasciwy sprawuja opieke, dbaja o zaspokojenie wszelkich potrzeb
rozwojowych i emocjonalnych dzieci. Uczestnicy zamieszkuja w miejscowoséci (...) gm. K. w domu jednorodzinnym,

o powierzchni okolo 120 m” skladajacym sie z 4 pokoi, salonu, kuchni i lazienki, pomieszczenia sa odpowiednio
wyposazone we wszelkie niezbedne sprzety i przystosowane do pobytu maloletnich dzieci, W. i J. posiadaja oddzielne
pokoje. Uczestnicy sa rowniez wlascicielami niewielkiej iloéci gruntéw rolnych, ktére wydzierzawiaja. A. R. (1) pracuje
jako sprzedawca w sklepie z wynagrodzeniem 2.750 zl netto miesiecznie, choruje na niedoczynnosé tarczycy, aktualnie
z uwagi na zajmowanie sie dzieCmi przebywa na urlopie macierzynskim. A. R. (2) jest zatrudniony jako kierowca
zawodowy z wynagrodzeniem 5.200 z} netto miesiecznie, cieszy sie dobrym zdrowiem. W funkcjonowaniu rodziny
nie ma widocznych nieprawidlowosci, sytuacja mieszkaniowa i bytowa nie budzi zastrzezen, rodzina funkcjonuje
prawidlowo, uczestnicy nie byli dotychczas karani, sa osobami wolnymi od nalogéw, prowadza ustabilizowany tryb
zycia, maja pozytywna opinie Srodowiskowa oraz prezentuja wysoki poziom motywacji do pelienia roli rodziny
zastepczej.

Dowbd: zeznania uczestniczki A. R. (1) /k.360-360v akt/;

zeznania uczestnika A. R. (2) /k.360v akt/;

ocena sytuacji maloletnich dzieci K. O. przeprowadzona przez

(...) wN. /k.175-181, 190-193, 233-248, 268-272 akt/;
dokumentacja z O$rodka (...) w T. Oddzialu we W.

dotyczaca A. i A. malzonkéw R. /k.279-292 akt/;

informacje z systemu PESEL-SAD dotyczace A. i A. malzonkow

R. /k.293-294 akt/;

sprawozdanie z wywiadu §rodowiskowego przeprowadzonego w miejscu
zamieszkania A. i A. malzonkéw R. /k.313 akt/;

informacja (...) w K. o A. i A. malzonkach R. /k.319,

321-327 akt/;

dokumentacja dotyczaca sytuacji A. i A. malzonkéw R.

odnoénie przestanek do pelienia pieczy zastepczej /k.347-354 akt/;

rejestr danych os6b zakwalifikowanych do pelienia funkcji rodziny zastepczej



niezawodowej (...) w K. /k.365 akt/;

Swiadectwa ukonczenia szkolenia dla kandydatéw do sprawowania pieczy zastepczej
A.iA. malzonkoéw R. /k.366-367 akt/;

akta ITT Opmk 20/17 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecig.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie:dokumentéw w postaci: zawiadomienia (...) M. z dnia
14 lutego 2020 roku /k.25 akt/, zawiadomienia KP M. z dnia 16 lutego 2020 roku /k.80 akt/, odpisu postanowienia
o tymczasowym aresztowaniu K. O. /k.4 akt/, zawiadomienia Szpitala im. (...) w B. z dnia 17 lutego 2020 roku /
k.78-79 akt/, informacji (...) M. z dnia 17 lutego 2020 roku /k.53 akt/, sprawozdania z wywiadu §rodowiskowego
przeprowadzonego w miejscu zamieszkania K. O. /k.17-24, 37-44, 99-100 akt/, informacji z systemu PESEL-SAD
dotyczacych K. O. i H. G. /k.27-28 akt/, informacji z systemu PESEL-SAD dotyczacych maloletnich dzieci /k.29-35
akt/, dokumentacji z KPP N. dotyczacej czynnosci w sprawie K. O. i R. S. /k.59-77 akt/, sprawozdania z wywiadu
srodowiskowego przeprowadzonego w miejscu pobytu H. G. /k.93-95 akt/, aktu oskarzenia przeciwko K. O. /k.118-124
akt/, oceny sytuacji maloletnich dzieci K. O. przeprowadzonej przez (...) w N. /k.175-181, 190-193, 233-248, 268-272
akt/, odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecig z dnia 30 czerwca 2021 roku w sprawie II K 128/20 /
k.196-199 akt/, odpisu wyroku Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecia z dnia 9 grudnia 2020 roku w sprawie III
RC 134/19 /k.223 akt/, o§wiadczenia P. M. o zrzeczeniu sie praw do maloletniego J. M. /k.266 akt/, dokumentacji z
Oérodka (...) w T. Oddzialu we W. dotyczacej A. i A. malzonkéw R. /k.279-292 akt/, informacji z systemu PESEL-SAD
dotyczacych A. i A. malzonkéw R. /k.293-294 akt/, sprawozdania z wywiadu Srodowiskowego przeprowadzonego w
miejscu zamieszkania A. i A. malzonkéw R. /k.313 akt/, informacji (...) w K. 0 A. i A. malzonkach R. /k.319, 321-327
akt/, dokumentacji dotyczacej sytuacji A. i A. malzonkéw R. odno$nie przeslanek do pehlienia pieczy zastepczej /
k.347-354 akt/, rejestru danych os6b zakwalifikowanych do pelienia funkcji rodziny zastepczej niezawodowej (...) w
K. /k.365 akt/, Swiadectwa ukoniczenia szkolenia dla kandydatéw do sprawowania pieczy zastepczej A. i A. malzonkéw
R. /k.366-367 akt/, akt II K 128/20 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecia, akt III Opmk 9/17 Sadu Rejonowego w
Nakle nad Notecia, akt III Opmk 20/17 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecia; zeznan Swiadkow: K. N. /k.358v akt/,
M. M. (2) /k.359-359v akt/ i W. G. (2) /k.359v akt/ a takze zeznan uczestniczki K. O. /k.360 akt/, uczestniczki A. R.
(1) /k.360-360vV akt/ oraz uczestnika A. R. (2) /k.360v akt/.

Przedstawione dokumenty nie budza watpliwoéci, tresé tych dokumentéw jest jednoznaczna i jasna, zostaly
sporzadzone w przepisanej formie i przez upowaznione do tego organy, nie nosza Sladéow manipulacji a ich
prawdziwo$¢ nie byla kwestionowana w toku postepowania, dlatego tez Sad uznal je za wiarygodne.

Sad dal wiare zeznaniom swiadkoéw K. N. /k.358v akt/, M. M. (2) /k.359-359v akt/ i W. G. (2) /k.359v
akt/, wskazani $§wiadkowie zgodnie ze swoim stanem wiedzy zeznawali w sposob jasny, logiczny i konsekwentny,
przedstawili sytuacje dotyczaca K. O., H. G. i maloletnich dzieci, wskazywali na znikomy udzial ojca w zZyciu maloletniej
W. G. (1), szczegblowo przedstawili funkcjonowanie uczestniczki oraz wydarzenia dotyczace ujawnienia znecania sie
przez nia i jej partnera nad maloletnimi dzie¢mi, zeznania tych Swiadkéw byly stanowcze, szczere i jednoznaczne,
wynikaly z poczynionych przez nich obserwacji odnos$nie uczestniczki i jej dzieci w miejscu zamieszkania, znalazly
potwierdzenie w szeregu innych dowodow zebranych w sprawie, dlatego tez Sad uznal je za wiarygodne.

Sad dal wiare zeznaniom uczestnikéw A. R. (1) /k.360-360v akt/ oraz A. R. (2) /k.360v akt/, gdyz
sq one szczere, logiczne, jednoznaczne i konsekwentne, znajduja potwierdzenie w szeregu innych dowodéw
zgromadzonych w sprawie w tym w szczeg6lnoéci dokumentach zawierajacych opinie o funkcjonowaniu rodziny
zastepczej uczestnikow, zarowno A. jak i A. malzonkowie R. jako osoby nie majace wcze$niej kontaktu z K. O. nie
mieli zadnych powodéw aby w sposéb niezgodny z prawda przedstawi¢ sytuacje matoletnich dzieci uczestniczki i stan
w jakim sie znajdowaly po ich umieszczeniu w rodzinie zastepczej uczestnikow, wprost wskazywali na stwierdzone
przez nich nieprawidlowosci i zaniedbania jakie zauwazyli u maloletnich dzieci, podkreslali konieczno$¢ otoczenia
tych dzieci szczegoblna troska, cieplem, miloscia. Zeznania uczestnikdw nie nasuwaja watpliwosci, sa obiektywne i



jednoznaczne, nie byly kwestionowane, uczestnicy nie wykazywali w nich w nich negatywnego nastawienia do matki
dzieci i zeznawali w spos6b wywazony podkreslajac jedynie konieczno$¢ pozostawienia dzieci w pieczy zastepczej dla
ich dobra, dlatego tez Sad nie znalazl powodow do kwestionowania ich zeznan w jakimkolwiek zakresie.

Natomiast jezeli chodzi o zeznania uczestniczki K. O. /k.360 akt/, to mozna im daé¢ wiare jedynie czeSciowo,
dotyczy to tych fragmentéw, ktore pozostaja w zgodzie z zeznaniami pozostalych uczestnikow oraz przestuchanych
w sprawie §wiadkéw a takze aktami prowadzonych postepowan wykonawczych w przedmiocie ograniczenia K. O.
wladzy rodzicielskiej nad jej maloletnimi dzieémi i aktami sprawy karnej II K 128/20 tut. Sagdu, w tym bowiem
zakresie zeznania uczestniczki nie nasuwaja wiekszych watpliwo$ci, sa jasne, logiczne i koreluja z wyzej powolanymi
dowodami. Nie mozna tego jednak powiedzieé o tej czedci zeznan K. O., w ktérych podawala ona, ze nie znecala sie
nad swoimi dzie¢mi i wszystkiemu winien jest jej konkubent albowiem przeczy temu tre$¢ wyroku skazujacego w
sprawie IT K128/20 Sadu Rejonowego w Nakle nad Notecig i akta tego postepowania, ktoérym to orzeczeniem odnoénie
winy i przypisanego K. O. przestepstwa Sad byl zwigzany w niniejszej sprawie i nie mogl poczyni¢ jakichkolwiek
innych ustalen (art. 11 kpc), jak rowniez wynikalo to z checi zrzucenia odpowiedzialnoéci przez uczestniczke wylacznie
na partnera i usprawiedliwienia tym samym swojej osoby. Biorac to wszystko pod uwage Sad dal wiare zeznaniom
uczestniczki K. O. jedynie cze$ciowo, tj. w takim zakresie jak zostalo to szczegélowo omoéwione powyze;j.

Sad oddalil wnioski dowodowe K. O. o przestuchanie w charakterze §wiadkow S. C., M. O., 1. O.i M. P. jako niemajacych
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy wobec prawomocnego skazania uczestniczki za znecanie sie nad dzieé¢mi.

Zgodnie z art. 92 kro dziecko pozostaje az do pelnoletnioéci pod wladza rodzicielskg. Wladza rodzicielska obejmuje
w szczegblnosci obowiazek i prawo rodzicow do wykonywania pieczy nad osoba i majatkiem dziecka oraz do
wychowywania dziecka, z poszanowaniem jego godno$ci i praw, przy czym wiladza rodzicielska powinna byé
wykonywana tak, jak tego wymaga dobro dziecka i interes spoteczny (art. 95 kro). Natomiast w my$l art. 9681 kro
rodzice wychowuja dziecko pozostajace pod ich wladza rodzicielska i kieruja nim, obowiazani sa troszczy¢ sie o
fizyczny i duchowy rozwdj dziecka i przygotowaé je nalezycie do pracy dla dobra spoleczenistwa odpowiednio do
jego uzdolnien. Osobom wykonujacym wladze rodzicielskg oraz sprawujacym opieke lub piecze nad maloletnim

zakazuje sie stosowania kar cielesnych (art. 96" kro). W myél art. 11181 kro jezeli wladza rodzicielska nie moze byé
wykonywana z powodu trwalej przeszkody albo jezeli rodzice naduzywaja wladzy rodzicielskiej lub w sposob razacy
zaniedbuja swe obowiazki wzgledem dziecka, sad opiekunczy pozbawi rodzicow wladzy rodzicielskiej. Pozbawienie
wladzy rodzicielskiej moze by¢ orzeczone takze w stosunku do jednego z rodzicoéw. Jak podkresla sie w orzecznictwie
i literaturze trwala przeszkoda to taka, ktéra wedlug rozsadnego przewidywania bedzie istniata przez dlugi czas nie
dajacy sie ustali¢ albo wprawdzie mozliwy do przewidzenia, ale obejmujacy dlugi okres, z reguly wieloletni, czego
przykladem moze by¢ zaginiecie tego z rodzicow, co do ktérego sad orzeka pozbawienie wladzy rodzicielskiej, jego
wyjazd na stale za granice polaczony z calkowitym brakiem zainteresowania dzieckiem, umieszczenie rodzica w
zakladzie karnym w celu odbycia dlugotrwatej kary, umieszczenie go z powodu nieuleczalnej choroby w odpowiednim
zakladzie leczniczym. Natomiast jako konkretne przyczyny pozbawienia rodzicow wladzy rodzicielskiej z powodu
jej naduzywania lub zaniedban mozna wymieni¢ naldg pijanstwa rodzicow, ich rozwiazly tryb zycia, uprawianie
przestepczego procederu, uchylanie sie od $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, nadmierne karcenie
dziecka, znecanie sie na dzieckiem, calkowity brak zainteresowania dzieckiem itp. Skutek w postaci pozbawienia
rodzicow wladzy rodzicielskiej moze mie¢ tylko takie zaniedbywanie przez nich obowigzkow, ktére moze byc
zakwalifikowane jako razace, musza to by¢ wiec zaniedbania powazne, jednakze pozbawienie wladzy rodzicielskiej
moga uzasadniac¢ takze zaniedbania o mniejszym ciezarze jezeli nabierajg one cech uporczywosci i niepoprawnosci.

Zgodnie natomiast z art. 1122 kro umieszczenie dziecka w pieczy zastepczej moze nastapi¢ jedynie wowezas, gdy
uprzednio stosowane inne Srodki przewidziane w art. 10982 pkt 1-4 kro oraz formy pomocy rodzicom dziecka, o
ktérych mowa przepisach o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, nie doprowadzily do usuniecia stanu
zagrozenia dobra dziecka, chyba ze konieczno$é niezwlocznego zapewnienia dziecku pieczy zastepczej wynika z

powaznego zagrozenia dobra dziecka, w szczegélnoéci zagrozenia jego zycia lub zdrowia. W mys$l art. 112°§1 kro
Sad moze powierzy¢ sprawowanie pieczy zastepczej malzonkom albo osobie niepozostajacej w zwiazku malzenskim,



ktorzy sa wstepnymi albo rodzehstwem dziecka. Sprawowanie pieczy zastepczej sad moze takze powierzyé malzonkom
albo osobie niepozostajacej w zwiazku malzenskim, ktorzy nie sa wstepnymi albo rodzenstwem dziecka, jezeli
osoby te zostaly wpisane do rejestru oséb zakwalifikowanych do pelnienia funkcji rodziny zastepczej zawodowej,
rodziny zastepczej niezawodowej, prowadzenia rodzinnego domu dziecka albo pehnia juz funkcje rodziny zastepczej
zawodowej lub rodziny zastepczej niezawodowej oraz prowadzacych rodzinny dom dziecka. Jezeli jest to uzasadnione
dobrem dziecka sad moze tymczasowo, nie dluzej jednak niz na 6 miesiecy, powierzy¢ pelienie funkcji rodziny
zastepczej malzonkom albo osobie niepozostajacej w zwigzku malzenskim, kt6érzy nie sa wstepnymi albo rodzenstwem
dziecka, niespeliajacym warunku niezbednych szkolen, okre$lonego w przepisach o wspieraniu rodziny i systemie

pieczy zastepczej, dotyczacych rodzin zastepezych (art. 112581 kro). Zgodnie natomiast z rat. (...) kro rodzefistwo
powinno by¢ umieszczone w tej samej rodzinie zastepczej, rodzinnym domu dziecka, placowce opiekunczo-
wychowawczej, chyba, ze byloby to sprzeczne z dobrem dziecka.

Z tymi uregulowaniami koresponduja zapisy ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastepczej (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r. poz. 332), ktdére stanowia, ze rodzine zastepcza lub rodzinny
dom dziecka tworza malzonkowie lub osoba niepozostajaca w zwigzku malzenskim, u ktéorych umieszczono dziecko
w celu sprawowania nad nim pieczy zastepczej, przy czym rodzine zastepcza spokrewniona tworza malzonkowie
lub osoba niepozostajaca w zwigzku malzeniskim, bedacy wstepnymi lub rodzenstwem dziecka (art. 41 ustawy).
Zgodnie z art. 42 ust. 1 ustawy pelnienie funkcji rodziny zastepczej oraz prowadzenie rodzinnego domu dziecka
moze by¢ powierzone osobom, ktore: daja rekojmie nalezytego sprawowania pieczy zastepczej, nie sg i nie byly
pozbawione wladzy rodzicielskiej, oraz wladza rodzicielska nie jest im ograniczona ani zawieszona, wypelniaja
obowiazek alimentacyjny - w przypadku gdy taki obowigzek w stosunku do nich wynika z tytulu egzekucyjnego,
nie s3 ograniczone w zdolnoSci do czynnoSci prawnych, sg zdolne do sprawowania wlasciwej opieki nad dzieckiem,
co zostalo potwierdzone zaswiadczeniem lekarskim o stanie zdrowia wystawionym przez lekarza podstawowej
opieki zdrowotnej oraz opinia o posiadaniu predyspozycji i motywacji do pelnienia funkcji rodziny zastepczej lub
prowadzenia rodzinnego domu dziecka wystawiona przez psychologa, ktéry posiada co najmniej wyksztalcenie
wyzsze magisterskie na kierunku psychologia oraz 2-letnie do§wiadczenie w poradnictwie rodzinnym, przebywaja na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, zapewnia odpowiednie warunki bytowe i mieszkaniowe umozliwiajace dziecku
zaspokajanie jego indywidualnych potrzeb, w tym rozwoju emocjonalnego, fizycznego i spolecznego, wlasciwej
edukacji i rozwoju zainteresowan, wypoczynku i organizacji czasu wolnego. Ponadto pelnienie funkcji rodziny
zastepczej niezawodowej lub zawodowej oraz prowadzenie rodzinnego domu dziecka moze by¢ powierzone osobom,
ktére nie byly skazane prawomocnym wyrokiem za umySlne przestepstwo (art. 42 ust. 2 ustawy) a w przypadku
rodziny zastepczej niezawodowej co najmniej jedna osoba tworzaca te rodzine musi posiada¢ stale Zrodlo dochodow
(art. 42 ust. 3 ustawy).

Zgodnie natomiast z art. 577 kpc sad opiekuiiczy moze zmieni¢ swoje postanowienie, nawet prawomocne, jezeli
wymaga tego dobro osoby, ktorej postepowanie dotyczy.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, w Swietle przeprowadzonych dowodéw i ustalonego
na ich podstawie stanu faktycznego, zdaniem Sadu dobro maloletnich W. G. (1) i J. M. przemawialo za tym, aby
pozbawi¢ H. G. wladzy rodzicielskiej nad maloletnia corka a K. O. wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzie¢mi ze
wzgledu na razace zaniedbywanie obowiazkéw rodzicielskich oraz naduzywanie wladzy rodzicielskiej przez matke, na
co wskazywaly nastepujace wzgledy.

Po pierwsze nalezy podkresli¢, ze uczestnik H. G. od chwili rozstania z K. O. (poczatek 2018 roku) przestal interesowac
sie sytuacja swojej corki W. G. (1), uczestnik na stale przebywa w Wielkiej Brytanii, z corka widywal sie zazwyczaj raz
do roku, do momentu umieszczenia dziewczynki w pieczy zastepczej utrzymywal z nig kontakt poprzez komunikatory
internetowe, przekazywal réwniez matce dziecka nalezne alimenty, jednakze odkad dziewczynka nie mieszka z matka
zaprzestal wywigzywaé sie nawet z tych obowiazkéw, w ogdle nie zainteresowal sie losem corki w trakcie tego
postepowania, nie poczynil zadnych staran w kierunku przejecia nad nig opieki, co wiecej nie bierze obecnie zadnego
udzialu w zyciu dziecka, jego wiez z maloletniag W. jest bardzo powierzchowna (o ile jeszcze w ogoéle istnieje), ojciec nie



podejmuje zadnych decyzji dotyczacych dziecka, nie pamieta o waznych wydarzeniach w zyciu corki, nie dzwoni do
opiekundw zastepczych i nie pyta o corke, jej potrzeby. Postepowanie uczestnika wykazuje ze jest on osoba pozbawiong
empatii, skupiong wylacznie na sobie, pomimo uzyskania informacji o fizycznym i psychicznym znecaniu sie matki
nad W. nie zaangazowal sie w jakakolwiek pomoc corce, nie dopytywal o jej potrzeby, nie wsparl dziecka w tych
trudnych chwilach, od dtuzszego czasu w ogdle nie jest obecny w zyciu corki (kontaktowat sie z nig jedynie krétko
po umieszczeniu w pieczy zastepczej u panstwa J.), nie wykonuje zadnych obowiazkéw wobec dziecka, przebywa
za granica, nie wykazuje jakiejkolwiek checi zmiany swojego postepowania. Wszystko to pokazuje ewidentnie, ze
uczestnik H. G. calkowicie lekcewazy wszystkie ciazace na nim obowiazki rodzicielskie wzgledem dziecka, co uzasadnia
pozbawienie go wladzy rodzicielskiej nad maloletnig W. G. (1).

Natomiast jezeli chodzi o uczestniczke K. O. to trudno o bardziej jaskrawy przyklad naduzywania przez rodzica
wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzie¢mi i naruszenia ich dobra jak mialo to miejsce w niniejszej sprawie. K. O.
pomimo ograniczenia jej wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzieémi i ustanowienia nadzoru kuratora sadowego
oraz pomocy asystenta rodziny nie potrafila w sposéb wlasciwy wywiazywac sie z obowigzkéw rodzicielskich, co wiecej
od konca 2019 roku uzywala przemocy fizycznej i psychicznej wobec odmiomiesiecznego synka i czteroletniej corki
zadajac dzieciom krzywde i wyrzadzajac im bol, K. O. zostala prawomocnie skazana za popelienie przestepstwa
znecania sie fizycznego i psychicznego nad maloletnimi J. M. i W. G. (1) ze szczegbdlnym okrucienstwem i jak wskazano
wyzej zgodnie z art. 11 kpc ustalenia prawomocnego wyroku skazujacego co do faktu popelnienia przestepstwa wigza
sad rodzinny w niniejszym postepowaniu, co automatycznie przesadza spelienie przestanki z art. 111 kro skutkujace;j
koniecznoscig (a nie tylko mozliwo$cig) wydania orzeczenia o pozbawieniu uczestniczki wladzy rodzicielskiej nad
dzie¢mi. Nadmienié nalezy, ze postepowanie K. O. jawi sie jako wysoce karygodne, naganne, momentami wrecz
bestialskie, majgc na uwadze to, ze uczestniczka wspélnie ze swoim konkubentem zadawali cierpienia fizyczne m.in.
niespelna rocznemu dziecku, ktére doznalo licznych zlaman, rodzic ktéry dopuszcza sie tego rodzaju czynow zashuguje
na najwyzsze potepienie i powinien by¢ na zawsze odsuniety od mozliwosci osobistej stycznosci z dzieckiem, swoim
postepowaniem daje bowiem Swiadectwo zupelnego niezrozumienia podstawowych zasad wspolzycia spotecznego
i wartoSci jakimi powinien kierowaé sie sprawujac opieke nad tak malym dzieckiem. W ocenie Sadu nie ma
potrzeby szczegblowego przytaczania okolicznoéci tej sprawy, Sad jest zwiazany wyrokiem skazujacym uczestniczke
za znecanie nad dzie¢mi a ponadto w pehlni popiera poczynione ustalenia w tym zakresie w toku procesu w
sprawie II K 128/20 przez Sad karny i zupelnie nie daje wiary twierdzeniom K. O., ze to wylacznie jej partner byl
wszystkiemu winny a ona o niczym nie wiedziala. Postepowanie K. O. wobec jej maloletnich dzieci (zadawanie cierpien
fizycznych i psychicznych) stanowi razace naduzycie i zaniedbanie w sferze wladzy rodzicielskiej, skutkujgce realng
krzywda fizyczna i psychiczng dla maloletnich, co spowodowato konieczno$é ich natychmiastowego umieszczenia w
pieczy zastepczej, przy czym skazanie uczestniczki na kare 6 lat pozbawienia wolnoSci za znecanie ze szczegdlnym
okrucienstwem nad dzieémi praktycznie wyklucza mozliwo$¢ przywrdcenia jej wladzy rodzicielskiej w przyszlosci,
uczestniczka nigdy bowiem nie bedzie dawala gwarancji, ze ponownie nie popelni przestepstwa na szkode dzieci.
Zachowanie uczestniczki stanowito traumatyczne do$§wiadczenia dla maloletnich, ktérzy wymagaja odpowiedniego
wsparcia, miloSci, zbudowania zaufania, otoczenia opieka, czego zaden z rodzicéw biologicznych nie jest im w stanie
zapewnig.

Z uwagi na zagrozenie zycia maloletnich dzieci niezbedne bylo ich umieszczenie na stale w pieczy zastepczej i
pozbawienie rodzicow wladzy rodzicielskiej, maloletni od konica czerwca 2021 roku przebywaja w niezawodowej
rodzinie zastepczej A. i A. malzonkéw R., maja tam bardzo dobre warunki, dzieci szybko sie zaaklimatyzowaly, zostaly
otoczone nalezytym wsparciem i milo$cia. Uczestnicy posiadaja wszelkie niezbedne kwalifikacje i kompetencje aby
odpowiedzialnie zajmowa¢ sie maloletnimi, ukonczyli szkolenia dla rodzin adopcyjnych oraz rodzin zastepczych,
zostali wpisani do rejestru niezawodowych rodzin zastepczych (...) w K., z przyczyn medycznych nie posiadaja
wlasnych dzieci i bardzo mocno zaangazowali sie w opieke nad J. i W., wypelniaja wszelkie ustawowe przestanki do
sprawowania pieczy nad dzieémi, se w stanie stworzyc dla maloletnich prawdziwa, kochajacg rodzine, zapewnié¢ im
normalne zycie pozbawione przemocy i zdaniem Sadu daja pelne gwarancje, ze beda kierowa¢ sie tylko i wylacznie
dobrem maloletnich dbajac o ich dalszy prawidlowy rozwdj.



Majac powyzsze na uwadze i kierujac sie treScia powolanych przepiséw Sad postanowil pozbawi¢ H. G. i K. O. wladzy
rodzicielskiej nad maloletnig corka W. G. (1) oraz pozbawié¢ K. O. wladzy rodzicielskiej nad maloletnim synem J. M.
wobec razacego zaniedbywania obowigzkéw rodzicielskich wzgledem maloletnich dzieci oraz naduzywania wladzy
rodzicielskiej przez matke i umiescil maloletnich w rodzinnej pieczy zastepczej - niezawodowej rodzinie zastepczej
A.iA. malzonkéw R., ktorych zobowiazal do skladania sprawozdan z powierzonej pieczy nad dzieémi co 6 miesiecy,
wyznaczajac termin pierwszego sprawozdania na dzien 1 lutego 2022 r.

O kosztach postepowania orzeczono na mocy art. 52081 kpc.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej uczestniczce K. O. z urzedu orzeczono na podstawie §2, §4 ust.
1, 21 3, §14 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 paZzdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jednolity: Dz.
U. z 2019 r., poz. 18) zasadzajac na rzecz adw. D. L. kwote 295,20 zl, na co zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika
w kwocie 2 x 120 zl odpowiadajacej wysoko$ci stawki minimalnej w sprawie o pozbawienie wladzy rodzicielskiej oraz
kwota 55,20 zl tytulem 23% podatku VAT.

Sedzia Sadu Rejonowego

/Wojciech Kokocinski/



